
Z A R C H I W U M H I S T O R Y C Z N E G O 

MATERIAŁY ŹRÓDŁOWE TYCZĄCE HISTORII BRUŚNIEŃSKIEGO OŚRODKA KAMIENIARSKIEGO 
OKRESU GOSPODARKI FOLWARCZNO-PAŃSZCZYŹNIANEJ 

Eksp l oa t a c j a pokładów skał w a p i e n n y c h na t e r en i e 
Roztocza s t a n o w i interesujący p r o b l e m do badań t a k 
d la historyków, j a k i etnografów. Zagadn i en i e to n i e 
doczekało się j e d n a k do t e j p o r y należnego m u o p r a c o ­
w a n i a monogra f i c znego . W p r a w d z i e problematyką tą za­
i n t e r e s o w a l i się o s t a tn i o K r z y s z t o f W o l s k i 1 i S t e fan 
L e w 2 , ale różnorodność zagadnień występujących p r z y 
j e j o p r a c o w a n i u s p r a w i a , iż prace i c h traktować można 
j a k o wstęp do da l s zych badań i studiów. 

W o l s k i wymieni ł k i l k a miejscowości, w których 
eksp l oa t owano , względnie jeszcze w y d o b y w a się, pokła­
dy skał w a p i e n n y c h na t e r en i e Środkowego Roztocza, 
szczególną j e d n a k uwagę zwróci ł n a B r u s n o Stare . 
A u t o r przeważnie używa p i e r w o t n e j n a z w y t e j w s i , 
błędnie zaraz n a wstępie wyjaśniając, że „Brusno dz i e l i 
się obecnie na t r z y osady: B r u s n o Stare , B r u s n o N o w e 
i P o l a n k a ( d a w n i e j * Deu t s chbach ) " . . . 3 . 

Do I I w o j n y światowej każda z wyże j w y m i e n i o n y c h 
miejscowości stanowiła odrębną jednostkę a d m i n i s t r a ­
cyjną (gromadę) . B r u s n o S ta r e obecnie n i e i s tn i e j e . 
Ludność t e j w s i p r z es i ed l ona została w z n a c z n y m s top ­
n i u do Z S R R o ra z częściowo na Z i e m i e Odzyskane . 
W czasie w a l k z U P A B r u s n o S tare zostało doszczętnie 
spa lone ; w s i t e j już n i e o d b u d o w a n o , a t e r e n j e j włą­
czono do P o l a n k i H o r y n i e c k i e j . 

Kamienio łomy znajdowały się na t e r en i e B r u s n a S t a ­
rego i do I I w o j n y światowej t y l k o mieszkańcy t e j w s i 
z a j m o w a l i się i c h eksploatacją i obróbką. 

W o b u w y m i e n i o n y c h wyże j p r a c a c h omówiono p r o ­
ces eksp l oa t a c j i i obróbki skał w a p i e n n y c h , us ta l ono 
t r a d y c y j n y a s o r t y m e n t wyrobów bruśnieńskich k a m i e ­
n i a r z y oraz w y m i e n i o n o częściowo n a z w i s k a i c h w y ­
twórców, a poza t y m poc zyn i ono próby us t a l en i a za­
sięgu z b y t u tychże wy robów i p r z e p r o w a d z o n o t y p o l o ­
g ię krzyży i nagrobków. S p r a w a t y p o l o g i i krzyży i n a ­
grobków bruśnieńskich k a m i e n i a r z y w y m a g a j e d n a k 
dokładniejszego omówienia, a p r o b l e m wp ł ywu twór ­
czości H r y c a Kuźniewicza na wytwórczość m i e j s c o w y c h 
k a m i e n i a r z y zasługuje na szczególniejszą uwagę badaczy . 

W n i e w i e l k i m też s t o p n i u oba j a u t o r z y s t a r a l i się 
dotrzeć do d a n y c h z przeszłości B r u s n a Starego i u s t a ­
lić pochodzen ie n a z w y w s i , a mówiąc o najwcześniej­
szych t r a d y c j a c h obróbki k a m i e n i a w t y m ośrodku, 
o p i e r a l i się n a d a n y c h z l u s t r a c j i w r o k u 1565 4, n i e 
wykorzystując j e d n a k w pełni z a w a r t y c h w n i e j w i a ­
domości o bruśnieńskich k a m i e n i a r z a c h . 

Oba j a u t o r z y stwierdzają, że b r a k j es t wiadomości 
źródłowych na t e m a t ek sp l oa t a c j i i obróbki skał w a ­
p i e n n y c h w ośrodku bruśnieńskim w X V I I w . D o p i e r o 
W o l s k i , odnośnie do X V I I I w. , p r z y t a c za drobną 
wzmiankę z r o k u 1710, z której w y n i k a , że Kamienną 
Górę w Bruśnie S t a r y m poddzierżawiono wówczas a r e n -
d a r z o w i . 

B r a k w p r a c a c h o b u autorów obszern ie j s zych d a n y c h 
na t e m a t przeszłości bruśnieńskiego ośrodka k a m i e n i a r ­
skiego jes t szczególnie d o t k l i w y , gdyż uniemożliwia 
o d t w o r z e n i e w pełni jego h i s t o r i i . 

D z i e j a m i tego ośrodka, j a k i i n n y c h , położonych n a 
obszarze Środkowego Roztocza, interesuję się już o d 
k i l k u n a s t u l a t , prowadząc z j e d n e j s t r o n y b a d a n i a 
a r c h i w a l n e , z d r u g i e j zaś t e r enowe , b y w t e n sposób 

zebrać dostateczną ilość d a n y c h , w o p a r c i u o które 
można będzie odtworzyć przeszłość ośrodków k a m i e n i a r ­
sk i ch na w s p o m n i a n y m powyże j obszarze. Mając na 
u w a d z e potrzebę us t a l en i a da l s zych kierunków badań 
n a d t y m zagadn i en i em , w o p a r c i u o z eb rany materiał, 
opracowałem r e f e r a t Bruśnieński r e j o n k a m i e n i a r s k i , 
który wygłos i łem na pos i edzen iu n a u k o w y m Oddziału 
P T H w Przemyślu w 1965 r . 5 a r e s u m e jego o p u b l i k o ­
w a n o w p r z e m y s k i c h „Sprawozdan iach" e . Dalsze b a ­
dan ia n a u k o w e j a k i e prowadzi łem n a d t y m zagadn i e ­
n i e m , a szczególnie w okres i e p o b y t u w e L w o w i e w r o ­
k u 1966, pozwol i ły m i na znaczne rozszerzenie bazy 
źródłowej . Ponieważ w t e j c h w i l i n i e mogę się podjąć 
o p r a c o w a n i a tego zagadn i en ia w całości, postanowiłem 
przygotować do p u b l i k a c j i dane źródłowe tyczące h i s t o r i i 
bruśnieńskiego ośrodka k a m i e n i a r s k i e g o , a odnoszące 
się do o k r e s u p r o s p e r o w a n i a g o s p o d a r k i f o l w a r c z n o -
pańszczyżnianej. 

Rozpatrując dz ie je tego ośrodka należy wyraźnie 
rozgraniczyć i widzieć problematykę tyczącą eksp l oa t a -

II. 1. Krzyż kamienny postawiony na pamiątką zniesie­
nia pańszczyzny, 1848 г., Brusno Stare. 
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c j i i obróbki skał w a p i e n n y c h za czasów „pańszczyźnia­
n y c h " i po r o k u 1848. 

Dotychczas , poza p r a c a m i wcześniej w y m i e n i o n y c h 
autorów, odnośnie do p i e rwszego o k r e s u h i s t o r i i bruś-
nieńskiego ośrodka k a m i e n i a r s k i e g o d r o b n e w z m i a n k i 
p o d a l i , mówiąc o w y r o b i e k a m i e n i młyńskich w X V I w. , 
a opierając się na d a n y c h z l u s t r a c j i z 1565 г., A l e k s a n ­
der Jab łonowsk i 7 i K a r o l K a d l e c 8 . M a u r y c y H o r n , p o ­
wołując się na Jabłonowskiego sugeru j e , że już w 2. poł. 
X V I w . mogły t a m być czynne kamieniołomy, z których 
wywożono materiał d l a ce lów b u d o w l a n y c h 9 . W y d a j e 
m i się j e d n a k , iż jest mało p r a w d o p o d o b n e , aby już 
w t y m okres ie były t a m czynne kamieniołomy w pe ł ­
n y m tego słowa znaczen iu , a materiał d l a ce lów b u ­
d o w l a n y c h mógł być oczywiście stamtąd wywożony , ale 
liczyć się należy z t y m , że n ie było na niego zby t 
w i e l k i e g o zapo t r z ebowan ia . 

Należy t u też odnotować f a k t , iż na mapce dołączo­
ne j do z b i o r o w e j p r a c y Zarys dziejów górnictwa na 
ziemiach polskich10, mającej obrazować „Rozmieszcze­
n i e kopalń na z i e m i a c h p o l s k i c h do 1772 r o k u " błędnie 
zaznaczono, że kamieniołomy były w Bruśnie N o w y m , 
zamias t w Bruśnie S t a r y m . W sarnej j e d n a k p r a c y , jeśli 
chodz i o interesujący nas t u okres , n i e podano n a j ­
mn i e j s z e j n a w e t w z m i a n k i o ośrodku bruśnieńskim. 

Poszukując d a n y c h źródłowych tyczących dziejów 
bruśnieńskiego ośrodka k a m i e n i a r s k i e g o , przejrzałem 
sporo różnorodnych zespołów a r c h i w a l n y c h , a zebrane 
materiały pozwalają m i już na od two r z en i e , w zarys ie 
p r z y n a j m n i e j , jego h i s t o r i i w interesującym nas t u 
okres ie . 

Podstawową bazę źródłową stanowią." 

a) l u s t r a c j e królewszczyzn z l a t : 1565 1662 1 2 i 1765 1 3 , 
b) i n w e n t a r z e gospodarcze z l a t : 1 7 1 0 1 7 1 2 1 5 , 1713 1 6 , 

1739 1 7 , 1740 l s , 1741 1 9 , 1757 2 ° , 1758 2 1 , 176 5 2 2 , 1769 2 3 

i 1839 2 4 . 
c) r e j e s t r y gospodarcze z 1714 r . 2 5 . 

Materiały te mają c h a r a k t e r p r zede w s z y s t k i m gos­
podarczy , a le dokładniejsza i c h ana l i za p o z w a l a na 
znaczne rozszerzenie t e j p r o b l e m a t y k i . 

Ro lę drugorzędną, o c h a r a k t e r z e uzupełniającym, 
mają dane , które wynotowa łem z t z w . T e k Schneidra. 

A n t o n i Schne ide r podczas s w y c h długoletnich 
i żmudnych badań, zmierzających do o p r a c o w a n i a En­
cyklopedii do krajoznawstwa Galicji, zgromadził pokaź­
ną ilość różnorodnych materiałów, które posegregował 
w o d d z i e l n y c h t eczkach , a te oznaczył o d p o w i e d n i m i 
has łami 2 б . Z czasem zespół t en rozdz i e l ono na d w i e 
części i dziś każda z n i c h p r z e c h o w y w a n a jes t o d ­
dz i e ln i e . 

Odnośnie do ośrodków k a m i e n i a r s k i c h położonych 
n a t e r e n i e byłej G a l i c j i znaleźć można w Tekach 
Schneidra sporo różnorodnych i c i e k a w y c h materiałów. 
Jeśli chodz i o interesujący nas t u ośrodek bruśnieński, 
to dane, które t u zostaną w y k o r z y s t a n e , w y n o t o w a n e 
zostały z t e k i k r a k o w s k i e j 2 7 i l w o w s k i e j 2 S . 

Mater iały znajdujące się w Tekach Schneidra n i e są 
p a g i n o w a n e i d la tego , powołując się na n ie , będę po ­
dawał t y l k o n u m e r t e c zk i . 

C e l e m zasygna l i z owan ia p r o b l e m a t y k i tyczącej obrób­
k i skał w a p i e n n y c h w ośrodku bruśnieńskim, mającej 
c h a r a k t e r a r t y s t y c z n y , w y k o r z y s t a n y t u też zostanie l i s t 
k o m i s a r z a p o w i a t o w e g o w C ieszanowie , K ra susk i e go . 
N a p i s a n y o n został 19 c ze rwca 1901 г., a s k i e r o w a n y 
był do p ro f e so ra A l e k s a n d r a Czołowskiego w e L w o w i e . 
Obecn i e p r z e c h o w y w a n y j es t w z b i o r a c h B i b l i o t e k i N a ­
r o d o w e j w W a r s z a w i e 2 e* 

220 

Interesujące nas t u B r u s n o S tare leżało na najwyż­
s zym p r a w i e g rzb iec i e Środkowego Roztocza wśród l a ­
sów i rozległych piasków, o p o k i i n a g i c h skał. 

Roztocze jest to obszar trzeciorzędowy. Występujące 
t a m pokłady p iaskowców wykazują z i a r n a od n a j d r o b ­
n i e j s z ych do n a j g r u b s z y c h , od najmiększych do n a j ­
t w a r d s z y c h , które spojone są c e m e n t e m k w a r c o w y m , 
w a p i e n n y m i i łowym. N a szczególną uwagę zasługują 
t a m pokłady w a p i e n i a l i t o t a m n i o w e g o . Skały te leżą 
na podłożu s y p k i c h piasków, a j a k o n a j t w a r d s z e i n a j -
odporn ie j s ze na działanie czynników a t m o s f e r y c z n y c h 
ocalały wszędzie, tworząc najwyższe szczyty wzdłuż 
Roztocza. Pokłady t y c h skał, wyg lądem n i e k i e d y z b l i ­
żone do piaskowców pińczowskich, występują poza Roz­
toczem m . i n . w K r a k o w s k i e m i na P o d o l u 3 0 . 

O d k r y t y przez archeologów na t e r en i e kamienioło­
m ó w w Bruśnie S t a r y m grób p o z w a l a stwierdzić, że 
p o b y t człowieka na t y m obszarze d a t u j e się już o d 
schyłku n e o l i t u a początku e p o k i b rązu 3 1 . Wczesno­
średniowieczne zna lez i ska archeo log iczne z tego t e r e n u 3 2 

utwierdzają nas w p r z e k o n a n i u , że człowiek p r z e b y ­
wał t a m już od d a w n a , co związane być mogło z eks ­
ploatacją t a m t e j s z y c h skał w a p i e n n y c h d la jego po t r z eb . 

Schne ide r , biorąc p o d uwagę współczesne m u w y ­
r o b y k a m i e n i a r s k i e z B r u s n a Starego i zna lez i ska a r ­
cheolog iczne z tego t e r e n u 3 3 , zanotował w s w y c h zb io ­
r a c h taką myśl: 

„Kamienie młyńskie i b r u s y 3 4 , w y d o b y w a n e t u d la 
p o t r z e b włościan i młynów o k o l i c z n y c h , znane już 
były w odległej starożytności i zdaje się, że już za 
czasów pogańskich w y r a b i a n o t u narzędzia do s z l i f o w a ­
n i a sprzętu wo j ennego , k l i n y , t o p o r y k a m i e n n e i t p . — 
skąd poszła n a z w a " w s i B r u s n o 3 5 . 

D a w n i e j n iewątpl iwie dużo więce j i większych jesz­
cze b loków s k a l n y c h leżało na p o w i e r z c h n i z i e m i l u b 
p o d niewielką j e j warstwą. O w e „poluchy" czy „brusy", 
j a k j e t a m n a z y w a n o do o s t a t n i c h czasów, bardzo t w a r ­
de, „grysowate" , j a k określano i c h wewnętrzną b u d o ­
w ę 3 e , odpo rne na działanie k o r o z j i , służyły przede 
w s z y s t k i c h j a k o materiał do w y r o b u k a m i e n i młyń­
s k i c h i żarnowych. 

N i e j es t w y k l u c z o n e , iż obecność o w y c h „brusów" 
na t e r en i e B r u s n a Starego , które stały się t a m n a j ­
wcześniej p r z e d m i o t e m eksp l oa t a c j i , wywar ła zdecydo­
w a n y w p ł y w na p o w s t a n i e n a z w y t e j w s i . 

Najwcześniejsza w z m i a n k a źródłowa o w s i , p i e r ­
w o t n i e z w a n e j t y l k o B r u s n o , pochodz i z r o k u 1531 3 7 . 
Założono ją na p r a w i e w o ł o s k i m 3 8 n a j p r a w d o p o d o b n i e j 
już w X V w. , za c z y m przemawiają dane związane 
z t z w . o s a d n i c t w e m wołoskim, które w tymże s t u l e c i u 
objęło s w y m zasięgiem t e r e n z i e m i bełskiej. 

Dość wspomnieć, iż już w r o k u 1420 p r a w o wołoskie 
od księcia m a z o w i e c k i e g o i bełskiego Z i e m o w i t a I V 
otrzymała wieś L u b y c z a , którą tenże podarował b r a ­
c i o m J a k u b o w i i Miśkowi Wołochom, ustanawiając i m 
t a m w d w a l a t a później kniażestwo 3 9 . W e w s i H r e b e n n e , 
która również pos iada piętnastowieczną metrykę źród­
łową, o s i ed l i l i się też Wołosi (wspominają o n i c h źródła 
z 1469 г.), a przysługujące i m p r a w o wołoskie rozciąg­
nięte zostało później na całą wieś 4 0 . P r a w e m wołoskim 
rządziła się też ludność W e r c h r a t y , o której w swe j 
k r o n i c e w s p o m i n a J a n D ługos z 4 1 o raz P r u s i a i R a d r u -
ża, które w y m i e n i o n o w re j es t r ze p o b o r o w y m z r o k u 
153 1 4 2 . 

Wszys tk i e w y m i e n i o n e wyże j w s i e leżały obok 
B r u s n a Starego, co n iewątpl iwie m a t u swoją wymowę . 

O os i ed l en iu się Wołochów na t e r en i e B r u s n a świad­
czą dane podane w l u s t r a c j i z 1565 r. Wśród w y m i e ­
n i o n y c h w n i e j k m i e c i f i g u r u j e m . i n . „Wlassin O l e c h -



n o w i c z " , a z a g r o d n i k a m i b y l i też V o l l o s c h " i „Wassil 
W o l o s z o w " 4 3 . 

Być może, iż B r u s n o istniało już p r z e d p r z y b y c i e m 
Wołochów i rządziło się p r a w e m r u s k i m , a po i c h 
os i ed l en iu się t a m p r a w o wołoskie rozciągnięte zostało 
na całą wieś. P r o b l e m t e n j e d n a k w y m a g a da lszych b a ­
dań i dociekań. I s t o t n y j e d n a k jest d l a nas f a k t , iż w e 
w s i t e j m i e s z k a l i osadnicy t zw . p r a w a wołoskiego. N i e 
oznacza t o wca l e , że m u s i e l i to być Wołosi, ale mogła 
t o być ludność ukraińska, która wcześniej z a m i e s z k i ­
wała t e r e n P o d k a r p a c i a , a następnie, w czasie t zw . 
k o l o n i z a c j i wołoskie j , przesunęła się da l e j na północ, 
docierając n a w e t na t e r e n z i e m i chełmskiej. 

M o m e n t t e n u s i l n i e t u podkreślam z tego względu, 
iż b a d a n i a wykazują, że w e w s i a c h położonych na 
obszarze Środkowego Roztocza, a rządzących się p r a ­
w e m wołoskim, dość wcześnie przystąpiono do eksp l oa ­
t a c j i m i e j s c o w y c h pokładów skał w a p i e n n y c h . I t a k 
np . w r o k u 1571 w L u b y c z y w y r a b i a n o k a m i e n i e młyń­
skie , a w W e r c h r a c i e w k i l k u p i ecach w y p a l a n o w ó w ­
czas w a p n o 4 4 . 

N i e j es t z a t em w y k l u c z o n e , iż z a k r o j o n a na szerszą 
skalę eksp loa tac ja t a m t e j s z y c h pokładów skał w a p i e n ­
n y c h związana jes t z t z w . o s a d n i c t w e m wołoskim. Jest 
to zagadn ien ie n i e z m i e r n i e ważne, ale w y m a g a ono 
odrębnego o p r a c o w a n i a monogra f i c znego . 

W 2. poł. X V I w . B r u s n o wchodzi ło w skład dóbr 
królewskich s t a r o s t w a lubaczowsk i ego . L u s t r a c j a z r o k u 
1565 poda je , że jest to „dziedzina w i e l k a , mając[a] r o i 
n i e p o m i e r n i c h dosycz" . I da le j c z y t a m y w n i e j : 

„ W t h e i ws zy k m i e c z i o s i ad l i ch i e s th niemało, na 
dziesziączi ( iako ony szowią) dworz i s c zach , na k t o r i c h 
po k i l k a i c h na i e d n y m dwor z i s c zu siedzy, s k t o r i c h 
cz inszu żadnego dorocznego n i e dawayą, t h i l k o p o d i m -
nego s kasdego po g r t r z idz i escz i s t e r i a nowego c z i n ­
szu a lbo r o b o c i z n y dawayą s l i c h ze dziesiączi 
dworz i sc z po g r z i w n i e " 4 5 . 

Wśród w y m i e n i o n y c h w l u s t r a c j i k m i e c i zna jdu j e 
się również „ Iwan kniasźik", który j e d n a k od płacenia 
czynszu był z w o l n i o n y „ratione posług" 4 6 . 

Poza k m i e c i a m i l u s t r a c j a z 1565 r. w y m i e n i a jeszcze 
w t e j w s i 13 zagrodników, którzy m i e l i różnej w i e l ­
kości „rol ie у o g r o d i " o raz s i e d m i u komorn ików 4 7 . 

L u s t r a t o r z y w r o k u 1662 z a n o t o w a l i : 
„ W tey w s i (chodz i o B r u s n o — u w a g a SFG) i u x t a 

l u s t r a t i o n e a n n i 1616, t o iest B r u s n i e у W o l i B r u s i e n -
sk i ey było łanów n [ u m e ] r o 302" 4 8 . 

W r a z z r o z w o j e m g o s p o d a r k i folwarczno-pańszczyź-
n i a n e j na t e r en i e s t a r o s t w a lubac zowsk i e go zwiększano 
też między i n n y m i i powinności chłopów z B r u s n a . C i 
broniąc się p r z e d niesprawiedliwością w y s t a r a l i się w 
r o k u 1621 o m a n d a t królewski, w którym Z y g m u n t I I I 
zakazywał starościnie B a r b a r z e Płazinie s t osowan ia 
p r z emocy wobec p o d d a n y c h z t e j w s i , wynikającej 
z r a c j i n a r u s z a n i a i c h p r a w 4 9 . 

W 1629 r . B r u s n o znacznie ucierpiało w s k u t e k n a ­
j a z d u Tatarów. Zn i s z c z en iu uległo wówczas 31 b u d y n ­
ków (pozostało 104) 5 0 . 

W l u s t r a c j i z 1662 r. z ano t owano poważne zniszcze­
n i a w te j w s i s p o w o d o w a n e w okres i e w o j e n X V I I w . 5 1 . 

Słownik geograficzny..., powołując się n a lustrację 
z r o k u 1664 podaje , że po odłączeniu od s t a r o s t w a l u ­
baczowsk iego B r u s n a i K r u p c a u t w o r z o n o n i e g r o d o w e 
s t a r o s t w o k r u p e c k i e 5 2 . 

W X V I I w . obok B r u s n a , zwanego odtąd Stare , p o w ­
stała n o w a wieś, B r u s n o N o w e 5 3 . 

Po p i e r w s z y m rozb io r ze Rzeczypospo l i t e j władze 
a u s t r i a c k i e włączyły .Brusno S tare do l u b a c z o w s k i c h 
dóbr k a m e r a l n y c h 5 4, 

W 1785 r. na t e r en i e B r u s n a Starego założona została 
przez osadników n i e m i e c k i c h ( b y l i to k a t o l i c y i r e f o r ­
mac i ) k o l o n i a D e u t s c h b a c h 5 S , w której w r o k u 1839 
było 19 domów 5 e . 

Podczas l i k w i d a c j i dóbr k a m e r a l n y c h w G a l i c j i w s i e 
B r u s n o S tare i N o w e oraz kolonię D e u t s c h b a c h nabył 
Kapuściński podczas l i c y t a c j i w d n i u 27 października 
1818 r.57. 

Ważnym w y d a r z e n i e m w dz i e j ach chłopów g a l i c y j ­
s k i c h było zn ies ien ie pańszczyzny w r o k u 1848. F a k t 
t e n , podobn i e j a k w i n n y c h o k o l i c z n y c h w s i a c h , chło­
p i z B r u s n a Starego u c z c i l i u f u n d o w a n i e m dużego, k a ­
m i e n n e g o krzyża 5 8 . 

Najwcześniejszą wzmiankę o e k s p l o a t a c j i b ogac twa 
n a t u r a l n e g o , j a k i m był kamień, na t e r en i e B r u s n a S t a ­
rego poda je l u s t r a c j a z 1565 г., w której c z y t a m y : 

„Thamze i e s th gora , w k t o r e y k a m i e n i e młyńskie ła-
myą a t i c h mistrzów, k t o r z i łamią k a m y e n i e i e s th 
t r z ey , dawaią do z a m k u ( lubaczowsk iego — u w a g a SFG) 
kamień dziesiąthi, k t o r i c h sie na r o k dos t awa c i t r a v e l 
u l t r a s y edm, k a z d i n a t a n i e y szaczuiącz za g r z i w i e n 
sescz, t h o u c z i n i z l o t i c h szesczdziesiąth у s i edm i g r 
sescz" 5 e . 

Była to s u m a s t o s u n k o w o duża, co wyraźnie za­
a k c e n t o w a l i l u s t r a t o r z y podsumowując dochody z t e j 
w s i : 

„Suma w s i t h k i c h p o z i t k o w z B r u s n a n a t h e n czas 
c z in i z l o t i c h szesczdziesiąth у sescz у g r sescz, d [ e n a r o w ] 
sescz. A a za k a m i e n i e m l i n s k i e u c z i n i z l o t i c h szesczdzie­
siąth у s i edm i g r sescz" 6 0 . 

II. 2. Krzyż kamienny, 1836 r „ Bełżec. 
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Z f a k t u tego władze starośeieńskie potrafi ły n a p e w ­
no wyciągnąć należyte w n i o s k i . Dalsza j e d n a k eksp loa ­
tac ja k a m i e n i na t e r en i e t e j w s i została z a h a m o w a n a 
w X V I I w . na s k u t e k w o j e n , co u s i l n i e podkreślono 
w l u s t r a c j i z 1662 г.: „Górników te raz n i ew i e l e , daią 
i e d n a k ogółem 60 z ł " « . 

Podkreślić t u należy f a k t , iż w międzyczasie nastą­
piła z m i a n a powinności — górnicy n ie o d d a w a l i już 
k a m i e n i młyńskich, a płacili czynsz. Dane źródłowe 
z następnego s tu l ec i a wskazują już na to , że władze 
starośeieńskie zrezygnowały z samodz ie lnego gospodaro ­
w a n i a t y m b o g a c t w e m a p r a w o n a jego eksploatację 
poddzierżawiały m i e j s c o w e m u a r e n d a r z o w i . A oto dane, 
które t e n s tan relacjonują dokładniej: 

W i n w e n t a r z u g o spoda r c z ym z 1710 r. podano : 
„Góra K a m i e n n a należy do a r endar za za o s o b n y m 

k o n t r a k t e m " 4 

Podobn i e z a n o t o w a n o w i n w e n t a r z a c h z 1712 i 1713 r. 
( „Góra K a m i e n n a o s o b n y m k o n t r a k t e m p u s z c z o n a " ) m . 

W r eges t r ach gospodarczych z r o k u 1714 w y k a z a n o , 
że a r e n d a bruśnieńska i huc ińska 6 4 miała w t y m r o k u 
dać 708 zł do chodu , w t y m z samej t y l k o Góry K a m i e n ­
ne j miało być 300 z ł 6 5 . 

W i n w e n t a r z u z r o k u 1739 podano o bruśnieńskiej 
a rendz i e : 

„Notandum. Wieś B r u s n o z arendą browarnią 
у z w s z e l k i e m i powinnościami [ i ] r o b o c i z n a m i , prócz 
czynszów, t r z y l e t n i m k o n t r a k t e m s t a r o z a k o n n e m u M a r ­
k o w i I r z s z o w i c z o w i , w r a z z Hutą w possessyą puszczona 
za sumę" 366 zł 20 g r s s . 

I n w e n t a r z e z l a t 1740 i 1741 odnośnie do i n t e r e s u ­
jącej nas t u s p r a w y poddzierżawiania K a m i e n n e j Góry 
podają jednobrzmiąco: 

„Góra K a m i e n n a do a r e n d y brusięskiey, gdzie k a ­
m i e n i e wyrabiaią młyńskie, za k o n t r a k t e m , stay 2 " m a 5 ? . 

Podobn i e i n w e n t a r z e z r o k u 1757 i 1758 i d e n t y c z n i e 
•podają: 

„Góra K a m i e n n a , gdzie młyńskie k a m i e n i e w y r a ­
biaią, do a r e n d y b r u s i e n s k i e y za k o n t r a k t e m [należyj, 
s tay d w o i e " mająca s s . 

W i n w e n t a r z u z 1765 r. zaznaczono: 
„Góra K a m i e n n a , gdz ie młyńskie k a m i e n i e w y r a ­

biaią, do a r e n d y b r u s i e n s k i e y , do k o n t r a k t u , k t o r e y 
iest stay d w o i e " 6 9 . 

W l u s t r a c j i sp isane j w tymże s a m y m r o k u podano : 
„Arenda w tey w s i za s u m m e 1400 zł idąca, c o m m o d a 

et ad i anc t a są t a k o w e : 1-mo. W o l n e d o b y w a n i e k a ­
m i e n i młyńskich w górze do B r u s n a należącey" 7 0 . 

I jeszcze o s t a tn i a n o t a t k a tycząca interesującego 
nas t u p r o b l e m u , w y n o t o w a n a z i n w e n t a r z a z r o k u 
1769: 

„Góra K a m i e n n a , gdz ie młyńskie k a m i e n i e w y r a ­
biaią, do a r e n d y b r u s i e n s k i e y у do k o n t r a k t u , którey 
iest s tay d w o i e " n . 

W i n w e n t a r z u z r o k u 1839 zna jdu j e się, p o d n u m e ­
r e m X X I I , c i e k a w y „Opis w y d o b y c i a k a m i e n i a w a p i e n ­
nego i k a m i e n i młyńskich", w którym podano : 

„a ) W lasach B r u s n a Starego i H u t y S ta rey po roż­
n y c h m i e j s c a c h a o s o b l i w i e p o d Wapielną Górą znacho-
dz i się kamień w a p i e n n y i w lesie w s i B r u s n a S ta rego 
w y p a l a się w a p n o , w j a k i m ce lu t r z y p iece m u r o w a n e 
z k a m i e n i a po 150 do 200 k o r c y trzymaiące, w y m u r o ­
w a n e i według opow i edzen i a l u d z i m i e j s c o w y c h w y p a l a 
się roczn ie do 2000 k o r c y w a p n a . 

b) W lasach B r u s n a Starego w y d o b y w a się także, 
w m i e y s c u pod Mielniczą Górą k a m i e n i e młyńskie, k tó­
r e co r o k k i l k a wydobyć i z łatwością po 8 zł. reńsk. 
M K spieniężyć można" n . 

P r zy toczone dane n iezb ic i e wskazują na to , że dwór 
żywotnie był z a in t e r e sowany eksploatacją pokładów 
skał w a p i e n n y c h na t e r en i e B r u s n a Starego . 

S tosowana przez starostów l u b a c z o w s k i c h w X V I I I w . 
p r a k t y k a poddzierżawiania K a m i e n n e j Góry m i e j s c o ­
w e m u a r e n d a r z o w i n ie była czymś wy ją tkowym, wręcz 
o d w r o t n i e , przypuszczać można, opierając się na p r z y ­
kładach z Po l any z r o k u 1765 (star. świerzeckie) 7 3 i M a -
g i e r o w a z r o k u 1792 (leżały koło Ż ó ł k w i ) 7 4 , iż była ona 
powszechn i e wówczas s tosowana na t y m t e ren i e . 

N a uwagę zasługuje też mie jsce e k s p l o a t a c j i skał 
w a p i e n n y c h na t e r en i e B r u s n a Starego . 

W l u s t r a c j i z 1565 r . zaznaczono t y l k o , że była t a m 
„góra, w którey k a m i e n i e młyńskie" łamano, n i e p o d a ­
jąc j e d n a k bliżej j e j n a z w y 7 5 . Najwcześniej w źródłach 
w y m i e n i a n a j es t K a m i e n n a Góra, odnośnie do której 
przytoczyl iśmy już wcześniej sporo d a n y c h . P i e r w s z a 
0 n i e j w z m i a n k a z a n o t o w a n a została w l u s t r a c j i 
z 1662 r . 

Wówczas to z a n o t o w a l i l u s t r a t o r z y c i ekawe u w a g i 
na t e m a t spo ru j a k i wynik ł w związku z t y m , że 
spadkob i e r c y dzierżawcy W o l i Bruśnieńskiej w y s u w a l i 
wobec n i e j swe p re t ens j e . Ponieważ j e d n a k K a m i e n n a 
Góra leżała na t e r en i e B r u s n a Starego, były one z a t em 
całkowicie bezpods tawne i spełzły na n i c z y m 7 e . 

F a k t t e n j e d n a k jes t na j l e p s z ym d o w o d e m , że góra 
t a przedstawiała już wówczas dużą wartość gospo­
darczą. 

W i n w e n t a r z a c h z l a t 1757 i 1758 w y m i e n i a n a jes t 
„N iwka na Górach S t a r y c h " 7 7 . Podobn i e podają też 
imventa i r ze z 1765 r. ( „ N i w a na S t a r y c h G ó r a c h " ) 7 8 

1 z 1769 ( „N iwk i na S t a r y c h G ó r a c h " ) 7 9 . 
S tare Góry, t o być może mie jsce , gdz ie najwcześniej 

na t e r en i e B r u s n a Starego e k s p l o a t o w a n o skały w a p i e n ­
ne. 

W i n w e n t a r z u z r o k u 1839 podano już, że k a m i e n i e 
młyńskie w y d o b y w a n o „pod Mielniczą G ó r ą " 8 0 . 

Wymieniając wcześniej w tymże i n w e n t a r z u M i e l ­
niczą Górę podano , że był t o t e r e n porośnięty l a s em 
o p o w i e r z c h n i 5 morgów i 1072 sążn i 8 1 . K a m i e n n a Góra 
jes t t a m n a t o m i a s t określana j a k o po le o rne o p o ­
w i e r z c h n i 5 morgów i 1360 sążn i 8 2 . 

Schne ider , wymieniając n a z w y m i e j s c o w e na t e r e ­
n i e B r u s n a Starego, określa też m . i n . Kamienną Górę 
j a k o po le o rne i Mielniczą Górę j a k o p a s t w i s k o S 3 . 

P r z y t e j o k a z j i należy odnotować f a k t , iż m i e j s c o w a 
t r a d y c j a początek eksp l oa t a c j i skał w a p i e n n y c h na t e ­
r en i e M i e l n i c z e j G ó r y 8 4 wiązała z p r z y b y c i e m do t e j 
w s i , około 150 l a t t e m u , t r z e c h Włochów, którzy m i e l i 
być jeńcami a u s t r i a c k i m i . Wcześniej m i e j s c o w i k a m i e ­
n ia rze m i e l i eksploatować t y l k o „poluchy", a dop i e ro 
„Ta l i any " m i e l i i c h zapoznać z nową techniką w y d o b y ­
w a n i a i obróbki t a m t e j s z y c h skał. 

I l e w t y m p r a w d y , t r u d n o m i w t e j c h w i l i dociec. 
P o j a w i e n i e się w źródłach n a z w y t e j góry dop ie ro p o d 
r o k i e m 1839 może być w jakimś s t o p n i u p o p a r c i e m 
autentyczności d a n y c h p r z e k a z a n y c h przez tradycję. 
S p r a w a o w y c h Włochów w y m a g a j e d n a k szerszego u d o ­
k u m e n t o w a n i a i głębszych dociekań. W żadnym j e d n a k 
w y p a d k u n i e można z b y t d o w o l n i e interpretować d a ­
n y c h p r z e k a z a n y c h przez tradycję, gdyż wówczas za­
t r a c a się z p o l a w i d z e n i a właśc iwy obraz p rocesu h i s t o ­
rycznego 8 5 . 

C i e k a w y do o d n o t o w a n i a j es t f a k t , iż źródła, p o ­
czynając od X V I w. , mówiąc o t a m t e j s z y c h k a m i e n i a ­
r z a ch , nazywają i c h górnikami. N i e było t o j e d n a k 
jakieś specy f iczne określenie, występujące t y l k o w Bruś-
n i e S t a r y m , ale o d w r o t n i e , należy sądzić, że miało ono 
wówczas c h a r a k t e r powszechny na t e r en i e całej Po l sk i -
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Przemawiają za t y m dane źródłowe z X V I — X I X w., 
pochodzące z różnych materiałów a r c h i w a l n y c h , a t y ­
czące k i l k u miejscowości położonych na t e r en i e R u s i 
C z e rwone j i Małopolski. 

Wymieniają z a t em górników materiały źródłowe w 
Chełmie (1565 г . ) 8 6 , Leszczyn ie , należącej do k r e s u k l i m -
k o w s k i e g o , leżącej na t e r e n i e p o w i a t u b i eck iego 
(1641 r.) w, Po l an i e (1765 r . ) 8 8 , R o z w a d o w i e , należącym 
do s t a r o s t w a d r o h o w i s k i e g o (1765 r . ) 8 9 , Glińsku koło 
Żó łkwi (1776 r . ) 9 0 i w W e r c h r a c i e (1844 r.) »>. 

Mówiąc o bruśnieńskich k a m i e n i a r z a c h , czy, j a k 
źródła podają, o górnikach, ce lowe będzie ukazan i e i c h 
uposażenia, co z k o l e i r z u c i p e w n e światło na i c h p o ­
zycję społeczną. 

W l u s t r a c j i z 1565 r. w y m i e n i o n o i m i e n n i e o w y c h 
t r z e ch „mistrzów", którzy z a j m o w a l i się t a m wówczas 
w y r o b e m k a m i e n i młyńskich. I m i o n a i c h j e d n a k p o ­
dano w n i e j znacznie wcześniej , n i m nap isano o w y r o ­
b i e k a m i e n i młyńskich i d la tego c h y b a n i e zwrócono 
dotychczas na n i e u w a g i . B y l i t o d w a j k m i e c i e , w y ­
m i e n i e n i k o l e j n o po sobie, S a w k a i Steczko oraz za­
g r o d n i k S t e c z k o 9 J . P r z y i m i e n i u każdego z n i c h n a p i ­
sano słowo „hornyk" l u b „hornik", co oznacza, że był 
on górnikiem 9 3 . 

Interesujących d a n y c h na t e m a t zamożności bruś­
nieńskich górników dostarczają i n w e n t a r z e z 1765 
i 1769 r . Podano o n i c h dane w t r a k c i e w y m i e n i a n i a 
p o d d a n y c h , którzy o b s i e w a l i p o l a czynszowe w Bruśnie 
S t a r y m . ' 

W i n w e n t a r z u z 1765 r. podano , że: 
a) na ćwierci f i l i p o w s k i e j miał m . i n . wówczas 3 za­

g o n y p o l a „Roman Ochab górnik, c z y [ n s z o w n i k ] " , któ­
r y płacił czynszu 10 zł 26 g r i 14г szeląga, 

b) na ćwierci h r a b c o w e j miał: 
1) 6 zagonów „Roman H r a b e c górnik c z y n [ s z o w n i k ] " , 

który posiadał 2 k o n i e i płacił czynszu 32 zł i 5 g r , 
2) 6 zagonów „Semko H r a b e c górnik c z y n [ s z o w n i k ] " , 

który posiadał też 2 k o n i e i płacił czynszu t y l e co 
i R o m a n Hrabec , 

c) n a ćwierci i w a s z k o w e j miał też 6 zagonów „ I lko 
H r y c o w górnik c z y [ n s z o w n i k ] " , mający też 2 k o n i e 
i płacący 32 zł i 5 g r czynszu, 

d) na półłanku prymieńskim miał z n o w u 6 zagonów 
„Dmiter C h m i e l górnik c z y [ n s z o w n i k ] " , który płacił 
czynszu 21 zł i 23 g r , 

e) na łanie s t a r y m sołtyskim miał 6 zagonów „Pawe ł 
W a s y l k o w górnik c z y f n s z o w n i k ] " , który posiadał 2 k o ­
n ie i płacił czynszu 32 zł i 5 g r , 

f) na ćwierci h r a b c o w e j 6 zagonów miał „Hryc H r a ­
bec górnik c z y n s z o w l n i k ] " , który też posiadał 2 k o n i e 
i płacił czynszu 32 zł i 5 g r 9 4 . 

I n w e n t a r z zaś z r o k u 1769 poda je , że: 
a) na ćwierci i w a s z k o w e j posiadał m . i n . 6 zagonów 

po l a „ I lko H r y c o w górnik c z y [ n s z o w n i k ] " , który płacił 
wówczas 32 zł i 5 g r czynszu, 

b) n a półłanku prymieńskim miał też 6 zagonów 
„Dmiter C h m i e l " , który robił 1 dzień pieszo na pańskim 
i 1 dzień s z a r w a r k u odrabiał, a czynszu płacił 29 g r , 

c) na łanie s t a r y m sołtyskim miał 6 zagonów „Paw ło 
W a s y l k o w górnik", który posiadał 2 k o n i e i płacił c z y n ­
szu 32 zł i 5 g r , 

d) na n i w i e i w a c h o w e j miał 3 sta ja p o l a „ Iwan 
H r y c o w górnik c z y f n s z o w n i k ] " , który też posiadał 2 k o ­
n i e i płacił czynszu 21 zł 8 g r i 3V2 szeląga ° 5. 

Z p r z y t o c z o n y c h powyże j d a n y c h w y n i k a , że w r o k u 
1765 było w Bruśnie S t a r y m co n a j m n i e j 7 górników, 

11. 3. Krzyże na cmentarzu, Lubaczów. 
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co oczywiście jest już cyfrą s t o s u n k o w o dość dużą. P i ę ­
c i u spośród n i c h miało parę k o n i , które, zapewne j a k 
i w o s t a t n i c h dziesięcioleciach i s t n i e n i a tego ośrodka, 
były i m i wówczas na każdym w p r o s t k r o k u p o t r z e b ­
ne 9 6 . Interesujący jes t jeszcze f a k t , iż t r z e c h górników 
m a i d en t y c zne p r z e zw i ska , co w s k a z u j e n a t o , że mogły 
i c h łączyć więzy r o d z i n n e . Być może, iż w y m i e n i a n y 
t a k w r o k u 1765, j a k i w 1769, I l k o H r y c o w , j a k i I w a n 
H r y c o w (1769 r.) b y l i braćmi. Biorąc p o d uwagę f a k t , 
że umiejętności obróbki k a m i e n i a wówczas już też były 
c h y b a dziedziczone, można założyć, że b y l i to s y n o w i e 
H r y c a H r a b c a . C i e k a w y m j e d n a k przykładem dz i edz i ­
czenia t y c h umiejętności wśród mieszkańców B r u s n a 
Starego jes t wiadomość, że już w r o k u 1765 górnikiem 
był D y m i t r C h m i e l . 

T r u d n o m i w t e j c h w i l i dociec, dlaczego w r o k u 1769 
p r z y jego p r z e z w i s k u n i e podano słowa „górnik", a le 
n i e m a t o już d l a nas i s to tnego znaczenia. Dość j e d n a k 
stwierdzić, że t r a d y c j e obróbki k a m i e n i a w t e j r o d z i n i e 
ż ywe były aż do os ta tn iego o k r e s u i s t n i e n i a bruśnień-
skiego ośrodka. 

Członkowie t e j r o d z i n y m i e s z k a l i r a z e m na przysiół­
k u z w a n y m C h m i e l e , gdz ie znajdowały się te n a j t w a r d ­
sze skały, z których w y r a b i a l i k a m i e n i e młyńskie i żar­
n o w e . Głęboką z a t e m w y m o w ę m a f a k t , iż daje się 
źródłowo udokumentować i s tn i en i e t a k długiej t r a d y c j i 
k a m i e n i a r s k i e j w r od z in i e Chmielów, związanej szcze­
gólnie z w y r o b e m k a m i e n i młyńskich i żarnowych. 

P r zy toczone wcześniej materiały mówią j e d y n i e 
o t y m , że bruśnieńscy górnicy z a j m o w a l i się w y r o b e m 
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k a m i e n i młyńskich. N i e oznacza to j e d n a k , że był to 
ostateczny ce l ek sp l oa t a c j i t a m t e j s z y c h skał. 

N a p o d s t a w i e d a n y c h z i n w e n t a r z a z 1839 r . w i a d o m o 
n a m , że w lesie na t e r en i e B r u s n a Starego występował 
kamień w a p i e n n y , z którego wówczas w y p a l a n o w a p n o . 
Piece, w których go pa l ono , były „murowane z k a m i e ­
n i a " 9 T . Świadczy to , że m i e j s c o w y materiał w y k o r z y ­
s t y w a n o też na budowę obiektów przemysłowych. Poza 
t y m dane z tegoż i n w e n t a r z a wskazują na to , że z k a ­
m i e n i a z b u d o w a n o też w Bruśnie S t a r y m d w o r s k i e b u ­
d y n k i m i e s zka lne i gospodarcze oraz piece og r z ewa lne 
i p i e k a r s k i e . 

A o to dane źródłowe n a t e n t e m a t : 
a) „Dwór c z y l i d o m m i e s z k a l n y m u r o w a n y , p o d d a ­

c h e m g o n t o w y m , z i e d n y m k o m i n e m g łównym n a d dach 
w y p r o w a d z o n y m , o i e d n y m piętrze" . W n i m , w poko ju . . . 
„ ieden p iec k a m i e n n y " , a w d r u g i m zaś też „piec k a ­
m i e n n y o g r z e w a l n y , k o m i n e k i p iec p i e k a r s k i " zna j do ­
wał się. Da l e j p odano : „...które p o k o j e i eden piec 
k a m i e n n y og r z ewa " . N a piętrze tego b u d y n k u , w p o k o j u 
był też „piec o g r z e w a l n y k a m i e n n y " , 

b) „Stajnia, w o z o w n i a i k u r n i k m u r o w a n e " (?), 
c) W j e d n y m z budynków f o l w a r c z n y c h powała była 

„wapnem n a r z u c o n a [a] p iec k a m i e n n y " zaś w i zb ie , 
d) i z n o w u „piec k a m i e n n y " w y m i e n i a i nwen ta r z ! . . . 
e) „Gorzelnia m u r o w a n a z k a m i e n i a n a i edno p ię ­

t r o " . T a m też w i zb ie był „piec k o m i e n n y o g r z e w a l n y " 
a w d r u g i e j zaś „piec o g r z e w a l n y i p i e k a r s k i k a m i e n n y " , 

f) „Wołownia z k a m i e n i a m u r o w a n a " też była, 
g) „Obora [również — u w a g a SFG ] z k a m i e n i a m u ­

r o w a n a " , 

c m e n t a r z u , Horyniec. 
5 
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h) „Stodoła i s p i k l e r z z k a m i e n i a m u r o w a n e " , 
i ) „Za B r ó d k a m i " 9 8 był „dom m i e s z k a l n y d l a eko ­

n o m a " , a obok zaś stała „karczma k a m i e n n a m u r o w a ­
n a " . W izb ie tejże k a r c z m y „powała wałkowana, w a p ­
n e m t y n k o w a n a (...), p iec o g r z e w a l n y i p i e k a r s k i k a ­
m i e n n y " , 

j ) „Na f o l w a r k u N i w y z w a n y m " była „karczma 
i m i e s zkan i e d l a leśniczego z wozownią [która była — 
u w a g a SFG ] z k a m i e n i a m u r o w a n a , p o d d a c h e m sło­
m i a n y m , z d w o m a k o m i n a m i n a d dach w y p r o w a d z o n y ­
m i " . Tamże „powała [była — u w a g a SFG] w a p n e m n a ­
r z u c a n a (...), p iec o g r z e w a l n y i p i e k a r s k i k a m i e n n y , t u ­
dzież k o m i n e k do g o t o w a n i a " , a da l e j d r z w i „do p i w ­
n i c y m u r o w a n e j , s k l e p i o n e j " . W izb ie „mieszkalnej d l a 
leśniczego" był „piec o g r z e w a l n y i p i e k a r s k i k a m i e n n y " , 
a „powała wałkowana w a p n e m i[była — u w a g a SFG ] 
t y n k o w a n a " , 

k ) „Stodoła [w tymże, w s p o m n i a n y m powyże j f o l ­
w a r k u — u w a g a SFG ] z d w o m a s z p i k l e r z a m i n a r o z n e m i 
m u r o w a n a z k a m i e n i a p o d d a c h e m słomianym", 

1) „Obora [tamże — u w a g a SFG] za s t a j n i a m i k a m i e ­
n i e m m u r o w a n a , p o d d a c h e m s łomianym" b y ł a " . 

N a szczególną uwagę zasługuje f a k t , że w s z y s t k i e , 
w y m i e n i o n e w tymże i n w e n t a r z u piece o g r z ewa lne były 
z k a m i e n i a . T o n i e był w y p a d e k odosobn iony , ale często 
s p o t y k a n y wówczas na t y m t e r en i e 1 0 ° . 

W p o p r z e d n i m s t u l e c i u n a t e r e n i e s t a r o s t w a l u b a ­
czowsk iego n i e było p r a w i e k a r c z m y , będącej własnością 
d w o r u , w której b y n i e było p ieca k a f l o w e g o ш , a w sto 
l a t później w r e p r e z e n t a c y j n y m b u d y n k u d w o r s k i m 
stały piece k a m i e n n e . 

P r o b l e m to c i e k a w y i zasługuje n a uwagę badaczy . 

N a kon iec zacytuję t u f r a g m e n t l i s t u K r a s u s k i e g o : 
„Przy sposobności l u s t r a c j i lasów d w o r s k i c h w Bruś-

nie N o w e m w d n i u 11 b m . p r z y d y b a n o mogi łę a na n i e j 
s t a r y krzyż k a m i e n n y z n i e c z y t e l n y m p o l s k i m n a p i s e m 
i datą z r . 1654 l u b 1664" i ° 2 . 

Jest t o c i e k a w a n o t a t k a i w z e s t a w i e n i u z i n n y m i 
d a n y m i może być interesującym p r z y c z y n k i e m do o d ­
t w o r z e n i a h i s t o r i i a r t y s t y c z n e j obróbki k a m i e n i a w 
ośrodku bruśnieńskim. 
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